INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Prirodovedecka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PriF. KRGRR/N- Aktudlne trendy v geografii
mZRG-086/22

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 2 Za obdobie Studia: 26
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’aZ Studenta - doplitujuce informacie
Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: prezen¢né stidium (kombinovana forma), prednasky
Odporucany rozsah vyucby (v hodinach):

Tyzdenny: 2 (P2) Za obdobie studia: 16

Metdda Stadia: dennd

Pocéet kreditov: 2

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupein Studia: II.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Hodnotenie predmetu je rozdelené na dve casti - priebezné hodnotenie pocas semestra a
zaverecné hodnotenie.

Priebezné hodnotenie:

V priebehu semestra Student vypracuje individualne zadanie zamerané na samostatni pracu
Studentov a schopnosti aplikovat’ vybraté metodologické postupy na rieSenie konkrétnych
problémov. Seminarna praca je hodnotend max. 50 bodmi.

Zaverec¢né hodnotenie:

Vykona sa spracovanim zaverecného projektu, kde Studenti vyuziju vSetky ziskané vedomosti
a zru€nosti. Projekt je hodnoteny 50 bodmi. Kritérid hodnotenia su nasledovné:

A <90 — 100 %) - vyborne (vynikajuce vysledky) 50-45 bodov

Formalna stranka: Projekt je Stylisticky a gramaticky vyborne spracovany. Obsahuje vhodne
zaradené a vyborne formalne zvladnuté nazorné prvky. Pozadovany rozsah projektu je v rdmci
zadanej tolerancie.

Obsahov4 stranka: Spracovanie projektu dokladuje schopnost’ autora vyborne kartograficky
spracovat’ dant tému. Na zéklade spravne zvolenych teoretickych pristupov a kartografickych
metod mapové vystupy st komplexne spracované a spravne interpretované. Obsah map je
uplny, databdza obsahuje vSetky relevantné prvky, generalizacia dat je spravna, zvolené
kartografické znazornenie plne vystihuje rieSent problematiku

B <80 —90) % - veI'mi dobre (nadpriemerné vysledky) 44-40 bodov

Formalna stranka: Projekt je Stylisticky a gramaticky dobre spracovany. Obsahuje vhodne
zaradené a dobre formalne zvladnuté nazorné prvky. Pozadovany rozsah projektu je v rdmci
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zadanej tolerancie.

Obsahova stranka: Spracovanie projektu dokladuje schopnost’ autora dobre kartograficky
spracovat’ danu tému. Na zéklade spravne zvolenych teoretickych pristupov a kartografickych
metdd mapové vystupy st komplexne spracované a spravne interpretované. Obsah map je

uplny, databaza obsahuje vsetky relevantné prvky, generalizdcia dat je spravna, zvolené
kartografické znazornenie plne vystihuje rieSent problematiku.

C <70 — 80) % - dobre (priemerné vysledky) 39-35 bodov

Formalna stranka: Projekt je Stylisticky a gramaticky dobre spracovany. Obsahuje vhodne
zaradené a formalne zvladnuté nazorné prvky. Pozadovany rozsah projektu je v ramci zadanej
tolerancie.

Obsahova stranka: Spracovanie projektu dokladuje schopnost’ autora kartograficky priemerne
spracovat’ danu tému. Na zéklade spravne zvolenych teoretickych pristupov a kartografickych
metdd mapové vystupy su priemerne spracované a spravne interpretované. Obsah map je uplny,
databaza obsahuje vsetky relevantné prvky, generalizacia dat je spravna, zvolené kartografické
znazornenie vystihuje rieSenti problematiku. D <60 — 70) % - uspokojivo (prijatel'né vysledky)
34-30 bodov Formalna stranka: Projekt je Stylisticky a gramaticky priemerne spracovany. Obsahuje
vhodne zaradené a priemerne formalne zvladnuté ndzorné prvky. Pozadovany rozsah projektu je
v rdmci zadanej tolerancie. Obsahova stranka: Spracovanie projektu dokladuje schopnost’ autora
kartograficky priemerne spracovat’ dant tému. Na zaklade zvolenych teoretickych pristupov a
kartografickych metdéd mapové vystupy su priemerne spracované a interpretované. Obsah map
je uplny, databaza obsahuje relevantné prvky, generalizacia dat je Ciastoéne spravna, zvolené
kartografické znazornenie priemerne vystihuje rieSenu problematiku. E <50 — 60) % - dostato¢ne
(vysledky spiiaji minimalne kritéria) 29-25 bodov Formalna stranka: Projekt je Stylisticky
a gramaticky podpriemerne spracovany. Obsahuje vhodne zaradené a podpriemerne formalne
zvladnuté nazorné prvky. Pozadovany rozsah projektu je v ramci zadanej tolerancie. Obsahova
stranka: Spracovanie projektu dokladuje schopnost’ autora kartograficky podpriemerne spracovat’
danu tému. Na zaklade zvolenych teoretickych pristupov a kartografickych metod mapové vystupy
su podpriemerne spracované a interpretované. Obsah map je neuplny, databaza obsahuje relevantné
prvky, generalizacia dat je CiastoCne spravna, zvolené kartografické znazornenie ¢iasto¢ne vystihuje
rieSen problematiku. Celkové hodnotenie: Ak je splnené na minimum priebezné i zaverecné
hodnotenie vypocita sa ich aritmetickym priemerom celkové hodnotenie. Vyslednd hodnota bodov
(percent) bude predstavovat’ celkové hodnotenie klasifikované podl'a nasledujucej schémy: na A:
<92 — 100) %; na B: <84 — 92) %; na C: <76 — 84) %; na D: <68 — 76) %; na E: <60 — 68) %;
Kredity sa NEUDELIA Studentovi, ktory ziska menej ako 60 % hodnotenia.

Vysledky vzdelavania:

Absolvent predmetu ziska nové poznatky o aktudlnych trendoch v geografii a pribuznych
vednych disciplinach. Predmetom zdujmu st malo diskutované témy v geografii, resp. tiloha
geografa v spolo¢enskej praxi ¢i aplikované geografia. Okrem iného ziska Student vedomosti z
oblasti geografie, s ktorymi sa poc€as doterajSieho Studia nestretol. Ide najmé o progresivne
smery geografie v prieniku s inymi vednymi disciplinami a praxou. Prikladom je medicinska
geografia, geografia ¢asu, feministickd geografia a pod. Absolvent predmetu ziskava
roz$ireny pohl'ad na geografiu a jej konceptudlne a metodologické ramce. Uvedomuje si
presah geografie do pribuznych vednych disciplin (najma do sociolédgie, ekondmie, ¢i
informatiky) a inSpiruje sa inovativnymi pristupmi v priestorovych analyzach. Tento predmet
pripravuje absolventov pre prax, v ramci ktorej budi pravdepodobne kooperovat so
Specialistami inych vednych odborov. Predmet prinasa aktudlne a nové vyzvy v geografickom
mysleni a mé dosah na praktické vyuzitie nadobudnutych poznatkov v planovacej praxi.

Struéna osnova predmetu:
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§ Feministickd geografia: vyznam socialnych rozdielov ako gender, rasa, etnicita, vek, a pod.

pri formovani skusenosti obyvatel'ov s priestorom a miestom.

§ Geografia casu (time geography), vyuzitie jej konceptualneho a metodologického ramca v
¢asovo-priestorovom vyskumu kazdodenného Zivota obyvatel'ov.

§ Medicinska geografia a priestorové aspekty pandémii.

§ Participativne planovanie v Uzemnom rozvoji s vyuzitim GISDekoncentracné tendencie v
urbannom vyvoji: suburbanizacia. Mechanizmy vzniku a morfolégia suburbannych lokalit,
socialne, ekonomické a environmentdlne dopady, fenomén urban sprawl. § Dekoncentracné
tendencie v urbannom vyvoji: kontraurbanizécia, druhé byvanie § Blizko alebo d’aleko? Meranie
dostupnosti v geografii § Vyuzitie GPS v geografickom vyskume, principy GPS, techniky
spracovania, aplikacie § Vyuzitie lokalizacnych tidajov mobilnej siete v priestorovych analyzach §
Uplatnenie absolventov geografie — diskusia s pozvanymi absolventami.

Odporiacana literatira:

Antrop, M. (2004). Landscape change and the urbanization process in Europe. Landscape and
Urban Planning, 67, 9-26.

Blazek, M., Rochovska, A. (2006). Feministické geografie. Bratislava (Geografika).
Cooke, R. U., Johnson, J. H. (Eds.) (2013). Trends in geography: an introductory survey.
London (Elsevier).

Couclelis, H. (2009). Rethinking time geography in the information age. Environment and
Planning A, 41(7), 1556-1575.

Firebaugh, G. (2009). The new geography of global income inequality. London (Harvard
University Press).

Florida, R. (2005). Cities and the Creative Class. New York (Routledge).

Fujita, M., Krugman, P. (2004). The new economic geography: Past, present and the future.
Papers in Regional Science, 83(1), 139-164.

Jayne, M., Ward, K. (Eds.) (2016). Urban theory: new critical perspectives. London (Taylor
& Francis).

Krugman, P. (1998). What's new about the new economic geography?. Oxford Review of
Economic Policy, 14(2), 7-17.

Li, G., Batty, M., Strobl, J., Lin, H., Zhu, A. X., Chen, M. (2019). Reflections and
speculations on the progress in Geographic Information Systems (GIS): a geographic
perspective. International Journal of Geographical Information Science, 33(2), 346-367.
Madajova, M., Sveda, M. (2013). Geografia ¢asu pod vplyvom informa¢no-komunikaénych
technoldgii. Geografie, 118(2), 179-203.

Martin, R. (1999). Critical survey. The new 'geographical turn' in economics: some critical
reflections. Cambridge Journal of Economics, 23(1), 65-91.

Martin, R. (2001). Geography and public policy: the case of missing agenda. Progress in
Human Geography, 25(2), 189-210.

Megoran, N. (2001). War and peace? An agenda for peace research and practice in geography.
Political Geography, 30(4), 178-189.

Pospisilova, L., PospiSilova, K. (2014). Feministické prostory. In: Matousek, R., Osman, R.
(Eds.). Prostor(y) Geografie. Praha (Karolinum), pp. 99-122.

Aktualne vedecké clanky

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
Slovensky v kombinécii s anglickym (Studijna literatira v anglickom jazyku)

Poznamky:
predmet sa poskytuje len v letnom semestri
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Hodnotenie predmetov

Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 22

A

ABS

B

C

D

E

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujiici: doc. RNDr. Frantigek Krizan, PhD., doc. Mgr. Martin Sveda, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.10.2022

Schvalil: doc. RNDr. Stefan Karol¢ik, PhD., prof. RNDr. Jozef Klembara, DrSc., doc. RNDr.
FrantiSek Krizan, PhD., doc. RNDr. Zuzana Kubincova, PhD., prof. PaedDr. Ol'ga Kyselovicova,
PhD., prof. PhDr. Daniel Lancari¢, PhD., doc. PaedDr. Méria Slavi¢kova, PhD., prof. RNDr.
Ladislav Tolméaci, PhD., doc. PaedDr. Monika Tomcsanyiova, PhD., prof. PhDr. Michal Valco,

PhD.
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